Allt oftare far vi p4 Raddningsverket forfragningar fran raddningschefer m fl om hur
de ska hantera kraven pa kostnadsminskningar inom raddningstjansten. Det ar
uppenbart att det ekonomiska klimatet ar karvare &n nagonsin.

Vi har ofta framhallit att det 4r de lokala foretradarna som kanner férhallandena bast.
Det &r darfér naturligt att ansvaret for att raddningstjansten uppréatthalier en tillfredsstal-
lande niva ligger pa det lokala planet.

Vi som sitter centralt har inget facit for hur de olika delarna ska se ut i en kommun. Vi
bér nog heller inte ha det, aiminstone inte i detalj.

Det vasentliga &r istallet att det finns en vilja och en ambition, hos b&de raddningstjans-
tens medarbetare och hos beslutsfattarna, att skapa en bra raddningstjanst. Raddnings-
tjansten &r till for att hjalpa manniskor som hamnat i nddsituationer och for att radda
egendom och milj§.Vivet darfér ait raddningstjanstinsatser ofta méste géras bade snabbt
och effektivi. Det maste ocksa beslutsfattarna kanna val till.

I var r&dgivning hanvisar vi ofta till vikien av att géra ordentliga analyser av riskbilden
i synnerhst innan nedskarningar genomfors inom raddningstjansten. Att gora nedskar-
ningar utan att ha studerat hur riskbilden &r, hur den har férandrats p& senare tid och hur
stor belastningen pa raddingstjansten &r, kan knappast vara férsvarligt.

Ekonomin &r trots allt bara en bland flera viktiga fakiorer.

Véra mojligheter att gora bra analyser av raddningstjansibehovet ar annu inte bra nog.
Men, med hjalp av Riskhandboken och den statistik som SRV och kommunerna gemen-
samt tagit fram torde detta arbete underlatias.

Det ar ocksé viktigt att lyssna pa kommuninnevanarnas synpunkter pa vad de anser
nédvandigt i form av raddning och skydd. De lokala reaktioner som nér oss, siundtals
mycket starka, pa férslag om nedl&ggningar av styrkor indikerar att det inte alltid ar
kortsiktiga ekonomiska faktorer som bor styra. | varje fall inte enbart.

Ingenting &r dock s& bra ait det inte kan goras béttre. Det &r inte s&kert ait en etablerad
raddningstjanst i ett samhalle som férandras ska forbli vad den var igér eller &r idag. Det
kan mycket val finnas skal till férandringar. Men, det ar nddvandigt att veta vad man gor
och varfér man andrar i etablerade system. Var raddningslagstiftning ger méjligheter att
bygga upp beredskapen mot olyckor p& andra sétt &n som var tiligangliga férut, sarskilt
i ekonomiskt hanseende. Det &r bl a darfér det finns anledning att inte lata besparingskrav
sjalvklart bli lika med nedrustning. Vi maste géra ordentliga analyser sa att vi kan faen
bild av behovet av raddningstjanst, forma den och hitta ekonomiska modeller. Bygger vi
en billig raddningsijanst som ar alldeles for svag och som kommer 6r sent till vanligt
férekommande olyckor &r vi varken skickliga eller vinnare. Gor vi det dessutom utan att
analysera situationen mer systematiskt, nar den chansen nu finns, &r vi dessutom okloka.

Sa har 1dd en devis (fritt versatt) pa en internationell massa fér nagra ar sedan:

“Givetvis gar livet vidare ocksa ulan férbéttringar
i rdddningstjdnsten, — men inte for alla.”

Det ar fortfarande tankvart.
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